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ABSTRAK

Indonesia menganut konsep sebagai negara hukum yang tertuang dengan sangat
jelas di dalam Undang-Undang Dasar 1945. Seiring dengan konsepsi negara
hukum, maka peradilan menjalankan kekuasaan kehakiman harus teguh
memegang asas rule of law yaitu negara yang menyelenggarakan kekuasaan
pemerintahannya berdasarkan hukum. Sebagai negara hukum, Indonesia
menganut salah satu asas yakni asas persamaan hak di hadapan hukum (equality
before the law). Adanya disparitas kesenjangan dalam putusan terhadap pelaku
tindak pidana pencurian dengan kekerasan yang berakibat pada matinya korban
oleh hakim menimbulkan ketidakaadilan baik bagi terdakwa maupun korban serta
masyarakat luas. Selain itu juga akan menyebabkan kepercayaan masyarkat pada
lembaga peradilan semakin melemah dan akan menimbulkan stigma terhadap
keberlangsungan hukum di Indonesia, Penelitan ini bertujuan untuk mengetahui
faktor penyebab terjadinya disparitas putusan hakim. Penelitian ini adalah
penelitian hukum normatif dan bersifat diskriptif analitis. Dari penelitian normatif
ini, penulis menemukan berbagai pengaturan yang pada umumnya secara tersirat
disparitas putusan. Sehingga penulis menyimpulkan bahwa penyebab terjadinya
disparitas dari dua faktor yaitu faktor teoritis yuridis dan faktor empiris. Serta
bagaimana faktor-faktor tersebut berperan besar terhadap disparitas putusan.
Penulis menyimpulkan bahwa hakim berperan besar terhadap berat ringannya
suatu hukuman pada para pelaku tindak pidana pencurian dengan kekerasan yang
menyebabkan matinya korban.

Kata kunci: Kekuasaan Kehakiman, Disparitas Putusan, Pencurian Dengan
kekerasan



ABSTRACT

Indonesia adheres to the concept as a legal state which is very clearly stated in
the 1945 Constitution. Along with the conception of the state of law, the judiciary
exercising judicial power must be firmly holding the principle of rule of law,
namely a state that exercises its governmental power based on law. As a legal
state, Indonesia adheres to one of the principles, namely the principle of equality
before the law. The disparity of gaps in decisions against perpetrators of criminal
acts of theft with violence which resulted in the death of the victim by the judge
caused injustice both for the defendant and the victim as well as the wider
community. Besides that, it will also cause the community's trust in the judiciary
to weaken further and will lead to stigma against the continuity of law in
Indonesia. This research aims to determine the causes of the disparity in judges'
decisions. This research is normative legal research and descriptive analytical.
From this normative study, the authors found a variety of arrangements which
generally implied the disparity of decisions. So the authors conclude that the
causes of the disparity of the two factors are juridical theoretical factors and
empirical factors. And how these factors play a major role in the disparity of
decisions. The author concludes that judges play a major role in the severity of a
sentence on the perpetrators of criminal acts of theft with violence which causes
the death of the victim.

Keywords: Judicial Power, Disparity of Decisions, Theft by Violence
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