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ABSTRAK

Manusia dan hewan hendaknya dapat hidup berdampingan. Akan tetapi, tidak
dapat dipungkiri bahwa tindak pidana pembunuhan hewan masih marak terjadi di
Indonesia. Ada beberapa faktor yang menyebabkan seseorang melakukan tindak
pidana pembunuhan hewan, salah satu faktornya adalah minimnya pengetahuan
tentang melindungi hak hewan. Tindak pidana pembunuhan hewan telah diatur
dalam Pasal 407 yang dirumuskan dalam Pasal 406 KUHP, Pasal 302 KUHP, dan
UU No. 41 Tahun 2014 tentang Peternakan dan Kesehatan Hewan. Dalam
penelitian ini, penulis menganalisa Putusan Nomor : 36/Pid.C/2021/PN. Btm
tentang tindak pidana pembunuhan hewan yang terjadi di Kota Batam dan
membandingkannya dengan beberapa putusan dengan kasus yang sama. Tujuan
dari penelitian ini adalah untuk mengetahui pertanggungjawaban pidana terhadap
tindak pidana pembunuhan hewan di Indonesia dan untuk menganalisis disparitas
beberapa putusan hakim. Penelitian ini menggunakan metode penelitian hukum
normatif dengan mengkaji dokumen-dokumen yang terkait dengan penelitian ini.
Alat pengumpulan data yang digunakan adalah studi kepustakaan. Hasil dari
penelitian ini jika mengacu pada teori penegakan hukum maka dapat dikatakan
bahwa penegakan hukum terhadap pelaku tindak pidana pembunuhan hewan
masih tergolong lemah. Berdasarkan dari hasil analisa disparitas beberapa putusan
hakim, penulis menyimpulkan bahwa putusan hakim masih belum sesuai dengan
tujuan teori relatif dalam teori pemidanaan yang seharusnya dapat memberikan
efek jera kepada pelaku.

Kata Kunci: Disparitas; Pembunuhan Hewan; Putusan Hakim.



ABSTRACT

Humans and animals should be able to coexist. However, it is undeniable that
animal murder crimes are still common in Indonesia. There are several factors
that cause a person to commit animal murder; one of them is the lack of
knowledge about protecting animal rights. Animal murder crimes have been
regulated in articles 407 which have been formulated in articles 406, articles 302,
and Law No. 41 of 2014 regarding animal health and poultry. In this study, the
author analyzed ruling No. 36/Pid.C.2021/Pn. Btm regarding the animal murder
that occurred in Batam and compares it with several rulings of the same case. The
purpose of this study is to find out criminal accountability for animal murder
crimes in Indonesia and to analyze the disparity in several judge's rulings. This
study uses the normative method by studying some documents related to this
research.. The data collection tool used was the literature study. The result of this
study when it refers to the theory of law enforcement, it can therefore be said that
law enforcement of criminal murdering of animals remains to be considered
weak. Based on the analysis of the rulings, the author concludes that several
rulings in animal murder crimes had not yet met the purpose of a relative theory
to the theory of sentencing that should have a lasting effect on the perpetrator.

Keywords: Disparity; Animal Murder; The Judge’s Ruling.
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